S ciences en Questions

Un groupe de travail

Le groupe de travail Sciences en Questions a été constitué a I'INRA en 1994
a l'initiative des services chargés de la formation et de la communication.
Son objectif est de favoriser une réflexion critique sur la recherche par
des contributions propres a éclairer, sous une forme accessible et
attrayante, les questions philosophiques, sociologiques et épistémolo-
giques relatives a l'activité scientifique.

Une collection des Editions INRA
* Lexpérience et le modele. Un discours sur la méthode,
par Jean-Marie Legay (1997)
* Les usages sociaux de la science. Pour une sociologie clinique
du champ scientifique, par Pierre Bourdieu (1998)
o Les chercheurs et l'innovation. Regards sur les pratiques de 'INRA,
par 'INRA et IEcole des Mines de Paris (1998)
o Lafin du “tout génétique” ? Vers de nouveaux paradigmes en biologie,
par Henri Atlan (1999)
o Les savants croient-ils en leurs théories ? Une lecture philosophique
de Phistoire des sciences cognitives, par Jean-Pierre Dupuy (2000)
o Laloi sur la recherche de 1982. Origines, bilan et perspectives
du “modele frangais”, par Jean-Francois Théry et Rémi Barré (2001)
* Les harmonics de la nature a I'épreuve de la biologie.
Evolution et biodiversité, par Pierre-Henri Gouyon (2001)
» Science, argent et politique. Un essai d'interprétation,
par Dominique Pestre (2003)
o Lévaluation du travail a Tépreuve du réel.
Critique des fondements de I'évaluation., par Christophe Dejours (2003)
o Se libérer de la matiere ? Fantasmes autour des nouvelles technologies,
par Bernadette Bensaude-Vincent (2004)

Editions Quz (Cirad, Cemagref, Ifremer, Inra)

* Lanalyse des risques. Lexpert, le décideur et le citoyen, par Bernard
Chevassus-Au-Louis (2007)

o A quoi sert histoire des sciences ? par Michel Morange (2008)

o Agronomes et paysans. Un dialogue fructuetix par André Pochon (2008)
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Biotechnologies, écologie...

Qu’en est-il des “idéologies scientifiques” ?

Les valeurs sociales, les sciences expérimentales et les pratiques
techniques s'influencent réciproquement a travers des boucles de
rétroactions dans lesquelles les “idéologies scientifiques” jouent un
role important. Ce role est particulierement frappant lorsque Ion
s'intéresse aux conséquences éthiques et politiques des techno-
sciences émergentes comme les biotechnologies ou les nanotechno-
logies.

Georges Canguilhem qualifie d“idéologie” la légitimation qui émane
d'un discours scientifique. Selon lui, “ il y a toujours une idéologie
scientifique avant une science dans le champ ot la science viendra
s'instituer ; il y a toujours une science avant une idéologie, dans un
champ latéral que cette idéologie vise obliquement” (Idéologie et
rationalité, p. 44). 1l applique cette analyse de facon rétroactive dans
une perspective dhistoire et d’épistémologie des sciences. Serait-il
possible de débusquer ces “idéologies scientifiques” dans les disci-
plines scientifiques émergentes d'aujourd’hui ? Une telle approche
serait utile pour problématiser les enjeux éthiques et politiques liés a
ces nouvelles disciplines.

Les biotechnologies sont un champ fertile pour l'éclosion de telles
“idéologies scientifiques”. Ainsi, le Human Genome Project, lancé au
début des années 1990 pour séquencer le génome humain, a été
présenté comme la possibilité ultime de lire “le grand livre de la Vie”.
Ce réductionnisme génétique, qui associe la compréhension du
vivant a la décomposition de 'ADN et au gene, constitue une “idéo-
logie scientifique” trés puissante que l'on retrouve dans certains dis-
cours de la médecine génique individualisée.

Un autre exemple est celui de la transgénese. Un des arguments
avancés pour défendre cette technique appliquée a l'ensemble du
vivant, et par voie de conséquence pour légitimer les OGM, est que
celle-ci serait aussi naturelle que les processus d’évolution, ne fai-
sant, tout au plus, qu'accélérer les changements dans le patrimoine
génétique d’une espece donnée. A l'inverse, au sein de la biologie de
la conservation, Iévolution naturelle est affirmée comme possédant
une valeur intrinseque indiquant les limites dans lesquelles le scien-
tifique doit protéger la diversité biologique. Le critere de Iévolution
naturelle d'un écosysteme est ainsi utilisé pour protéger un espace
donné. Chacun de ces deux exemples, contradictoires, que ce soit
pour naturaliser la transgénese comme technique ou pour définir un
critére scientifique dans une politique écologique, est porteur d'une

“idéologie scientifique” de la nature qui lui est propre et qui est imbriquée
dans sa pratique scientifique.

Alinstar des pistes ouvertes par Bachelard sur la place de l'imaginaire dans
la pensée scientifique et par Canguilhem sur les “idéologies scientifiques”,
les interactions entre techno-sciences émergentes, discours de légitimation
et valeurs sociales qui les sous-tendent méritent d’étre explicitées et ques-
tionnées. Cest a ce prix que peut se conduire un débat démocratique sur
les choix scientifiques d'une société et en particulier sur la place des alter-
natives au modele dominant.

Marie-Hélene Parizeau est professeure a la faculté de philosophie de I'uni-
versité Laval (Québec) ot elle est titulaire de la “Chaire de recherche du
Canada en bioéthique et en éthique de I'environnement”.

Apres des études de biologie a I'université de Montréal (B. Sc. 1980), elle se
tourne vers la philosophie et fait sa these a I'université Paris XII sous la
direction du Pr Anne Fagot-Largeault. Ce travail doctoral porte sur “Le
concept éthique de consentement aux essais cliniques” et obtient le Prix
Maurice Rapin en 1988. Ses recherches se poursuivent dans le champ de la
bioéthique, et plus spécifiquement sur la recherche biomédicale et la géné-
tique, depuis quelle a rejoint I'université Laval en 1987. En 1995, profes-
seure invitée a I'université McGill (Montréal), elle y dirige la “Chaire de
recherche en éthique de l'environnement Hydro-Québec/McGill” et élargit
ses recherches aux themes de la biodiversité et du développement durable.
A partir de 1998, elle effectue des travaux de recherche en collaboration
avec des ONG environnementales, particulierement sur un projet de parc
régional au Liban. Avec la “Chaire de recherche du Canada en bioéthique et
en éthique de I'environnement” elle consacre, depuis 2002, ses travaux a
décloisonner certaines questions en critiquant les théories éthiques sous-
jacentes pour y insérer des dimensions politiques, des enjeux de la mondia-
lisation et les rapports Nord/Sud.
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